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Summary. The evolution of social psychology is the result of the valorisation of the concept of social representa-
tion. In recent years, a growing number of specialists in human interaction concluded that namely this concept express-
es the spirit of a certain field of knowledge, that has the goal to show unity, focusing equally and in the same time on the
Jreal or fictional presence of other people”and on the ,interpretation of the objective characteristics of the environment
given by people’, on the,society or culture in their complexity”, on the ,human groups”and also on the ,problems which
affect a large number of social actors”, on the ,human nature” and on the ,social construction of reality”.

Keywords: social transformation, social psychology, social representations.

Rezumat. Evolutia psihologiei sociale {ine, la modul cel mai direct, de valorificarea conceptului de reprezentare
sociald. Tn ultimii ani, tot mai multi specialisti in materie de interactiune umana constata ca anume acest concept, si nu
oricare altul, exprima in cea mai mare masura spiritul unui domeniu de cunoastere care este chemat sa demonstreze
unitate, concentrandu-se, in acelasi timp si in egald masura, asupra,prezentei reale sau fictive a altor persoane”si asupra
Jinterpretarii pe care o dau oamenii caracteristicilor obiective ale environmentului’, asupra ,interactiunii dintre indivizi”
si asupra ,societdtii sau culturii in toata complexitatea lor’, asupra,grupurilor umane” si asupra ,problemelor care afec-

teaza un mare numar de actori sociali’, asupra,naturii umane” si asupra,,constructiei sociale a realitatii”.
Cuvinte-cheie: transformare sociala, psihologie sociald, reprezentari sociale.

I. PRELIMINARII

Prin mijlocirea unor studii de sinteza publicate,
ceva mai devreme, in mai multe reviste de specialitate
[1], am atras atentia asupra faptului cad omenirea se
miscd - treptat, dar sigur - in directia unui viitor a
carui ,,scena” sociald va fi dominatd de jocul alternati-
velor, cugetul liber, diversitatea interpretdrilor. In anii
care ne asteaptd - dupé nenumadrate si, adeseori, in-
terminabile confruntari ideologice pe tema raportarii
individului la societate si a societitii la individ - vor
conta, in sfarsit, atat diferentele, cat si legdturile adanci
ce se profileaza la nivelul identitdtii culturale, iar indi-
vidualismul va coexista armonios cu spiritul colectivist.
Modul in care isi vor duce existenta ,generatiile de
maAine” va viza nu atat ,,societatea comunistd” a lui K.
Marx sau ,,situatia stationard” a lui J. Mill, cat ,,politica
conflictului regularizat si economia sociala a maximi-
zdrii sanselor de viatd individuale”

In aceleasi studii am tinut si evidentiem ci
tendintele care se fac vazute in ultimul timp si care
nu intarzie sa se regdseasca in opticele interpretative
ale unora dintre cei mai valorosi filosofi, sociologi,
politologi sau economisti ai contemporaneitatii pun
in ordinea de zi problema reevaludrii substantiale a
cunostintelor cu referire la om si la relatiile pe care el le
dezvoltd sau intentioneazd sd le dezvolte in varii con-
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texte sociale. In intentia de a oferi un punct de vedere
privind modul in care aceasta problema poate fi solu-
tionatd, ne-am propus sa vorbim despre schimbarile
care urmeaza sa se produca in sfera psihologiei sociale,
in acel teritoriu-punte unde ,,se preia ceea ce este social
in psihologie si ceea ce este psihologic in sociologie”,
unde valoreaza ,,nu atat individul, ca unitate separatd,
sau colectivitatea, ca structura sociald autonom”, cat
»interactiunea dintre individ si colectivitate”. Convin-
gerea noastra este ca anume de aici, din zona in care
se pun multiple intrebari cu referire la natura si conse-
cintele relatiilor interumane, trebuie sa vind confirma-
rea unei mari deplasdri de accente, a unei reconfigurari
apte sd confere un alt calibru si o alta semnificatie sti-
intei centrate pe studiul sistematic al ,,indivizilor aflati
intr-o continud legaturd cu semenii sai §i cu mediul
cultural-ideologic in care isi duc existenta” Daca jocul
alternativelor, cugetul liber sau diversitatea interpre-
tarilor, si nu constiinta inchistatd sau unilateralitatea
abordarilor, devin insemnele primordiale ale vietii de
zi cu zi a oamenilor si daca discontinuitatea, relativis-
mul sau dinamicitatea, si nu stereotipia sau prejudeca-
ta, constituie, din ce in ce mai des, punctele de reper
ale ludrilor de atitudine si ale strategiilor comporta-
mentale, atunci devine absolut evident ca modificérile
avute in vedere sunt nu doar extrem de importante, ci
si inevitabile.
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In partea finald a studiilor avute in vedere am
constatat cd, la ora actuald, psihologia sociald nu mai
poate purta insemnele de altadata, constituind expre-
sia unei stiinte ,,de granitd’, ,de contact’, ,,de legatura”
sau ,,de interferentd’. Transformarile fundamentale ce
se impun pe plan mondial o pun in fata necesitatii de
a-si revedea sfera de preocupdri, de a-si redimensiona
aria de cercetare, de a avea un nou registru metodolo-
gic, o noud platformd interpretativd, o alta pozitionare
si un alt status-quo. Mai exact, ea trebuie sd-si asume
dimensiunea unui domeniu de cunoastere sui-ge-
neris care se adreseazd cu statornicie simultaneititii
realitdtii individuale si a celei sociale, conducindu-se
de indicatorii definitorii ai lumii contemporane (devi-
atiile fatd de ortodoxismul masei, caracterul spontan
si incoerent al realitatilor cotidiene, ritmul alert al eve-
nimentelor, presiunea strdzii, expansiunea inovatiilor
sociale, noile limbaje ale oamenilor, vocea minorita-
tilor active etc.) si imbinand lectura binard a realitatii
[de o parte — egoul/individul, de cealalta parte — obiec-
tul/fenomenul social] cu cea de extractie ternard [de
una si aceeasi parte, in acelasi context — subiectul indi-
vidual (ego) + subiectul social (alter) + obiectul fizic/
social, real sau imaginar (obiect)].

II. O PRIORITATE NEINDOIELNICA:
VALORIFICAREA CONCEPTULUI
DE REPREZENTARE SOCIALA

Atunci cand stabilesc cd in noile conditii isto-
rice psihologia sociala trebuie sd devind o stiintd a
conflictului dintre individ si societate, o disciplind in-
teresatd de strada, de ritmul alert al evenimentelor, de
inovatiile sociale, de minoritatile active, de noile lim-
baje ale oamenilor sau de modul in care lectura binard
a realitatii poate fi imbinatd cu cea de extractie ternard,
specialistii din domeniu se vad obligati sa faca urmatoa-
rea remarcd: metamorfozarea psihologiei sociale {ine,
la modul cel mai direct, de valorificarea conceptului de
reprezentare sociald. Dupa ei, anume acest concept, si
nu oricare altul, exprima in cea mai mare masura spi-
ritul unui domeniu de cunoastere care este chemat s
demonstreze unitate, centrandu-se, in acelasi timp si in
egald mésurd, asupra ,,prezentei reale sau fictive a altor
persoane” si asupra , interpretarii pe care o dau oame-
nii caracteristicilor obiective ale environmentului’, asu-
pra ,interactiunii dintre indivizi” si asupra ,,societatii
sau culturii in toatd complexitatea lor”, asupra ,,grupu-
rilor umane” si asupra ,,problemelor care afecteazd un
mare numdr de actori sociali’, asupra ,,naturii umane”
si asupra ,,constructiei sociale a realitatii”.

A recunoaste primatul studierii reprezentarilor so-
ciale, potrivit specialistilor invocati mai sus, inseamna

a pune stiinta psihosociologica intr-o ,,cu totul altd lu-
mina istoricd, sociald si culturald”. De indatd ce acest
lucru se va intampla, ,,posibilitatile de abordare a indi-
vizilor si grupurilor vor deveni cu mult mai mari, iar
analizele determinantelor proceselor comportamenta-
le - cu mult mai profunde” S. Moscovici, bundoars,
referindu-se, in unul din ultimele sale interviuri [2],
la modul in care a evoluat psihologia sociald, arata ca
incd la sfarsitul anilor 1950 - inceputul anilor 1960, lui
i-a devenit evidenta necesitatea transformarii acesteia
intr-un domeniu de cunoastere care nu s-ar interesa
doar de atitudini sau opinii si care, depdsind limitele
existente, s-ar orienta cu precddere spre studiul apro-
fundat al reprezentarilor sociale. Iatd cum arata un
fragment din interviul in cauza :

»Dupa cum stiti, inainte de cel de-al Doilea Rédzboi
Mondial, psihologia sociala era definiti ca stiinta atitu-
dinilor si, intr-o anumitd mdsura, a opiniilor. Am citit
despre toate acestea si am ajuns la concluzia ca astfel de
notiuni sunt mult prea superficiale si atomiste (...). O
psihologie sociald a cunoasterii nu se poate fundamenta
pe ele, era destul de clar. Solutia trebuia cautata intr-o
alta directie, (...) in cea a reprezentarilor sociale”

De-a lungul timpului, S. Moscovici revine cu regu-
laritate la constatarea fiacuta la sfarsitul anilor 1950 -
inceputul anilor 1960, amintind, de fiecare datd, cé re-
prezentdrile sociale sunt chemate s exprime domeniul
de varf al psihologie sociale contemporane:

* anul 1984: in The phenomenon of social repre-
sentations se afirmd ca sarcina principala a psihologiei
sociale este de a ,,studia reprezentarile sociale, propri-
etatile lor, originile si impactul lor” (or, ,,nicio altd dis-
ciplind nu este dedicatd acestei sarcini §i niciuna nu este
mai bine echipatd pentru a o duce la indeplinire”) [3];

» anul 1988: in La machine a faire des dieux se
spune ca psihologia sociald, in calitatea ei de domeniu
stiintific ,dificil de numit’, situat intre Scylla sociolo-
giei si Charybda psihologiei, are sansa sa patrunda in
»marile mistere ale lumii” §i sd arunce o ,,a treia privire”
intre individ si societate doar dacd va fi in stare sd iden-
tifice retelele de relatii, substanta lor si reprezentirile cu
privire la aceste relatii [4];

= anul 1990: in New Problems for Social Psychology
in a New Europe, prelegere tinuta in fata Adunarii Ge-
nerale a Asociatiei Europene de Psihologie Sociald Ex-
perimentald, desfasurata in luna iunie la Budapesta, se
mentioneaza cd afirmarea psihologiei sociale in spatiul
postcomunist [ = ,tarile estice”] depinde in cea mai
mare masurd de rezultatele ,,unei tulburatoare teme de
studiu” - schimbarea reprezentarilor sociale (ale oame-
nilor din fostul sistem politic) cu privire la importanta
democra‘giei, consensului, respectului pentru cetdtean
si libertatea sa de optiune; or, aceastd schimbare are o
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importanta cruciald, ea insemnand depasirea dirijis-
mului ideologic si instaurarea starii de rezistenta fata de
servitute, a unei stari care este ,,inceputul eliberdrii de
fricd” si, totodatd, garantia edificarii unui nou model de
personalitate: personalitatea democratica [5];

» anul 1996: in De ce o pledoarie pentru studierea
reprezentdrilor sociale in psihologie, comunicare tinuta
la a III-a Conferintd Internationald dedicatd reprezen-
tarilor sociale (Aix-en-Provence, 27-30 septembrie),
se afirmd cu tdrie cd teoria reprezentarilor sociale reda
esentialmente orientarea de cercetare care va unifica si
revolutiona psihologia sociala [6].

Chemarea lui S. Moscovici de a vedea in repre-
zentdrile sociale domeniul de varf al psihologiei sociale
nu-i lasa indiferenti pe specialistii din domeniu. Din ce
in ce mai des, acestia iau atitudine, recurgand la tot fe-
lul de exegeze si implicandu-se in numeroase dezbateri.
In majoritatea cazurilor (nu spunem ,,in toate cazurile”,
deoarece intr-un asemenea context este absolut firesc
s existe si opinii separate [7]), sunt formulate concluzii
care coincid in totalitate sau in foarte mare masura cu
ceea ce s-a afirmat, ceva mai devreme, in The phenome-
non of social representations, in La machine a faire dieux
sau in New Problems for Social Psychology in a New Eu-
rope. Pentru confirmare, aducem céiteva exemple:

» N. Ficher: conceptul de reprezentiri sociale este
conceptul fundamental al psihologiei sociale [8];

= W. Doise & A. Palmonari: reprezentarile sociale
constituie un obiect de studiu dotat cu o realitate pro-
prie neimprumutata de la alte stiinte, capabil deci sa se
constituie intr-un punct solid pe care sa se sprijine dez-
voltarea psihologiei sociale [9];

= I. Markova: teoria reprezentdrilor sociale ca teo-
rie a cunoasterii sociale defineste domeniul psihologiei
sociale, fiind o forta epistemologica unificatoare pentru
intreaga disciplina [10];

= A. Neculau: tema reprezentirilor sociale a ,cu-
cerit” piaa psihologiei sociale si s-a extins cu o mare
repeziciune, devenind centrala [11];

*» F. Botosineanu: exista o evolutie a teoriilor cu re-
ferire la reprezentdrile sociale care ne permite sa le con-
siderdm pe acestea din urma drept elemente de baza ale
psihologiei sociale, cu reverberatii multiple in domeniu,
dar si in disciplinele conexe; putem spune chiar ca ele
au devenit la fel de cunoscute ca si psihanaliza, trecind
(...) de la statutul de subiect de aprige controverse la
acelea de notiune fundamentald in studiul psihologiei
sociale [12].

III. RATIONAMENTELE DE RIGOARE
Ori de céte ori catalogheaza reprezentdrile so-

ciale drept domeniu prioritar al psihologiei socia-
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le, specialistii — ne referim, bineinteles, nu doar la
S. Moscovici sau N. Ficher, W. Doise sau A. Palmonari,
I. Markova sau A. Neculau, dar si la toti cei care le-au
urmat calea, promovand aceeasi optica interpretativa -
manifestd dorinta de a-si motiva luarea de atitudine.
Argumentele invocate sunt dintre cele mai diverse. La
0 examinare mai atenta a surselor de specialitate [13;
14; 15; 16; 17; 18; 19; 20; 21], se poate observa cd in
calcul sunt luate cel putin unsprezece rationamente:

a) toate interactiunile umane, fie ca apar intre doi
indivizi sau intre doud grupuri, presupun existenta
reprezentarilor sociale;

b) orice informatie pe care o primim si careia
incercam sa-i conferim inteles, se afld sub controlul
reprezentdrilor sociale si nu are nicio altd semnifica-
tie pentru noi, decat aceea pe care i-o acorda aceste
reprezentdri;

¢) reprezentdrile sociale au capacitatea de a influ-
enta in totalitate comportamentul individului integrat
intr-o colectivitate;

d) formele principale ale ambientului nostru psi-
hic si social sunt fixate in reprezentarile sociale;

e) cind studiem reprezentarile sociale, studiem, de
fapt, omul, in mésura in care se intreabd si cautd ras-
punsuri sau gandeste, si nu in masura in care preluc-
reazd informatii sau, pur si simplu, se comporta;

f) teoria reprezentarilor sociale este o teorie care
ne permite sa abordam fenomene importante fara a le
reduce la simple scheme;

g) teoria reprezentarilor sociale nu ne cere disci-
plinarea in formule, permitandu-ne si comunicam
prin gandirea normald;

h) teoria reprezentarilor sociale este ,,ceva” despre
care li se poate vorbi celorlalti;

i) dacd psihologia sociala vrea sa fie ceea ce pretin-
de cd este, adici o stiin{d a interactiunilor, reprezentd-
rile sociale trebuie sd constituie centrul ei de interes;

j) ocupandu-se de realitétile sociale in cadrul ca-
rora traiesc oamenii, teoria reprezentérilor sociale re-
conceptualizeaza diferenta traditionala dintre psiho-
logia sociala ,,purd”(centrata pe studiul ,,proceselor” si

» A

ystructurilor” in conditii de laborator) si cea ,,aplicatd”
(axata pe studiul ,,proceselor” si ,,structurilor” in con-
ditii reale);

k) reprezentirile sociale sunt cele ce fasoneazd
acea realitate (pe jumatate fizicd, pe jumatate imagina-

ra) care este realitatea sociald.

IV. CONCLUZII

Vorbind despre reprezentdrile sociale, suntem
in drept, asadar, sa afirmam ca ele depasesc conditia
unei teme de interes ordinar pentru psihologia soci-
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ala, infatisand, de fapt, varful de lance al acesteia. O
asemenea pozitionare nu este deloc intamplatoare.
Dupé cum este tentat si creada J.-C. Abric [22], ast-
fel este confirmat din nou interesul acordat fenome-
nelor colective si, in mod special, regulilor care regi-
zeazd constiinta sociald. Studiul gandirii cotidiene/de
strada/,,naive” si al ,,simtului comun” apare de acum
inainte ca esential. Aceeasi pozitionare mai dovedeste
cd, expresia aceluiasi J.-C. Abric [23], reperajul ,vizi-
unii asupra lumii” pe care o poarta in sine indivizii
sau grupurile si o utilizeaza pentru a actiona sau a
lua pozitie este recunoscut ca indispensabil pentru a
intelege dinamica interactiunilor sociale si pentru a
pune in lumina determinantii practicilor sociale.
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